PROKURORU ETIKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PROKURORO VEIKSMU

2025 m. rugséjo 12 d. Nr. 1.6.-6
Vilnius

Prokurory etikos komisija (toliau — Komisija) 2025 m. rugpjucio 19 d. posédyje, vykusiame
Lietuvos Respublikos generalingje prokuratiiroje, dalyvaujant Komisijos pirmininkui Raimondui
Petrauskui, Komisijos nariams Ingai BariSauskei, Aidui Dzikarui, Mantui Jurkénui, Ingai Grigienei,
Liutaurui Rudzevic¢iui ir Rokui Uscilai, sekretoriaujant Agnei Pranckeviciiitei, iSnagrinéjusi
pareiskéjo 2025 m. birzelio 18 d. skundg dél prokuroro veiksmy (toliau — 2025 m. birzelio 18 d.
skundas),

nustateé:

1. Pareiskéjas nurodé, kad prokuroras 2025 m. birzelio 12 d. priémé nutarimg atmesti
pareiskéjo skundg ir nutarimo motyvuojamojoje dalyje jras¢ fraze: ,,Pareiskéjo siekis inicijuoti
ikiteisminio tyrimo prad¢jima teiséjo atzvilgiu vien dél to, kad Sis priémé Pareiskéjui nepalanky
sprendima, leidzia daryti prielaida, kad Pareiskéjas galbiit siekia piktnaudziauti baudziamojo
proceso teisémis.” Pareiskéjas nurodé, kad prokuroras 2025 m. birzelio 12 d. nutarime jj be jokio
tyrimo apkaltino galimu ,,piktnaudziavimu baudziamojo proceso teisémis, pazyméjo, kad tokie
teiginiai diskredituoja asmens garbe ir pazeidzia nekaltumo prezumpcijg. Pareiskéjas praso
nustatyti, ar prokuroro teiginys apie pareiskéjo ,,piktnaudziavimg® pazeidé Prokurory etikos
kodekso 6 straipsnj (neSaliSkumas), 7 straipsni (padorumas), 8 straipsnj (nepiktnaudziavimas), 12
straipsnj (atsakomybe¢), 14 straipsnj (profesionalumas), taip pat, ar toks elgesys atitinka Generalinés
prokurattiros vadovo direktyvoje nustatytus komunikacijos su pilieciais standartus.

2. Prokuroras Komisijai 2025 m. rugpjicio 8 d. pateiktame rasytiniame paaiskinime nurodé,
kad dél Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnybos vyresniosios specialistés priimto 2025 m.
geguzeés 30 d. nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg medziagoje buvo gautas pareiskéjo
2025 m. birzelio 4 d. skundas. Susipazings su skundu ir medziaga, pareiskéjo skundg atmeté
2025 m. birzelio 12 d. nutarimu, kuriame nurodé priimamo sprendimo motyvus bei argumentus.
Pazyméjo, kad jo nurodytus sprendimo motyvus ir argumentus ikiteisminio tyrimo teis¢jas laiké
pagrijstais ir 2025 m. birzelio 25 d. nutartimi pareiskéjo skundg dél 2025 m. birzelio 12 d. nutarimo
atmeté. Skunda iSnagringjgs teismas, susipazings su skundu ir medziaga, konstatavo, kad
skundziamas 2025 m. birzelio 12 d. nutarimas yra teisétas ir pagrjstas, jame i§ esmés jvertintos
aplinkybés, turinCios reikSmés teisiniam nurodyty fakty dél galimai padaryty nusikalstamy veiky,
numatyty BK 228 straipsnio 1 dalyje ir 229 straipsnyje vertinimui, padarytos iSvados apie pagrindo
pradéti ikiteisminj tyrimg nebuvimg yra pagristos aplinkybiy visumos jvertinimu, motyvuotos.
Teismas vertino, kad skundziamuose nutarimuose ikiteisminio tyrimo subjektai pateiké nagrinéjamu
atveju taikytiny baudziamojo jstatymo, baudziamojo proceso jstatymo, kity teisés akty, teismy
praktikos nuostatas, todél tokiy duomeny teismo 2025 m. birzelio 25 d. nutartyje pakartotinai
nebedéste. Ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutartyje, be kity iSsakyty motyvy ir argumenty, nurodyta,
kad inicijuodamas baudziamgjj procesa medziagoje pareiSkéjas nepateiké jokiy objektyviy
duomeny, pagrindzianciy jo manyma ir keliamas prielaidas apie nusikalstamy veiky, numatyty BK
228 ir 229 straipsniuose, pozymiy buvima. Proceso pradéjimas, kai tam néra pagrindo, nagrin¢jamu
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atveju — pareisSkéjui nepateikus objektyviy duomeny, kuriais remiantis biity galima pagrjstai jtarti ar
manyti, kad buvo jvykdyta nusikalstama veika, vertinamas kaip neleistinas zmogaus teisiy
varzymas. Prokuroras paaiSkino, kad, vykdydamas prokuroro proceso veikla ir priimdamas
pareiSké¢jo  skundziamg procesin] sprendimg, laikési baudziamojo proceso jstatymo,
Prokuratiiroje prilmamy procesiniy sprendimy rengimo standarty, patvirtinty Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2017 m. spalio 25 d. jsakymu Nr. [-368, bei Lietuvos Respublikos prokurory
etikos kodekso, patvirtinto Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2023 m. rugs¢jo 18 d.
1sakymu Nr. [-192 (toliau — Kodeksas), reikalavimy ir jy nepazeidé.

3. Prokuroras Komisijos posédyje dalyvauti nepageidavo.

4. Tyrimo metu i$ Integruotos baudziamojo proceso sistemos (IBPS) buvo gauti ir prie
medZziagos pridéti Sie dokumentai:

- Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnybos vyresniosios specialistés 2025 m.
geguzés 30 d. nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima;

- Prokuroro 2025 m. birzelio 12 d. nutarimas atmesti skunda;

- Pareiskejo 2025 m. liepos 1 d. apeliacinis skundas;

- Teismo 2025 m. liepos 14 d. nutartis;

- Teismo 2025 m. liepos 17 d. nutartis.

5. Tiesioginis vadovas prokurorg vertina itin teigiamai, prokuroras ne kartg skatintas.

6. Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo 39 straipsnis nustato, kad prokurorai
tarnybos ir ne tarnybos metu turi laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos, jstatymy, kity teisés
akty ir Kodekso. Kodeksas nustato pagrindinius prokurory veiklos ir elgesio principus, kuriy turi
laikytis prokurorai, vykdydami teisés aktuose nustatytas funkcijas ir laisvu nuo tiesioginiy funkcijy
vykdymo metu. Pagal Kodeksa, prokurorai isipareigoja laikytis Sio kodekso reikalavimy ir savo
noru priima reikalavimy, susijusiy su jy socialiniu statusu, ypatumus.

7. Komisija, apsvars€iusi nurodytas aplinkybes, konstatuoja, kad prokuroras nepadaré
jstatymo pazeidimo, tarnybinio nusiZengimo, prokuroro vardg zeminancio poelgio ar kito Kodekso
pazeidimo.

8. Komisijos vertinimu prokuroras 2025 m. birzelio 12 d. nutarime nurodytu teiginiu
»Pareiskéjo siekis inicijuoti ikiteisminio tyrimo prad¢jimg teiséjo atzvilgiu vien deél to, kad Sis
priémé Pareiskéjui nepalanky sprendimg, leidzia daryti prielaida, kad Pareiskéjas galbiit siekia
piktnaudziauti baudziamojo proceso teisémis* nesieke jzeisti, pazeminti pareiskéjo reputacijos ar jj
apSmeizti, o tik atkreipti pareiskéjo démesj ] tai, kad jo netenkinantys teismy sprendimai, néra
pagrindas konstatuoti, kad juos priém¢ asmenys piktnaudziauja suteiktais jgaliojimas, juos virSija ar
netinkamai atlieka pareigas. Be to, Komisija atkreipia démesj, kad prokuroro nurodytas teiginys, jog
»pareiSkejas galbiit siekia piktnaudziauti baudziamojo proceso teisémis®, yra pareiSkéjo procesinio
elgesio vertinimas, o ne kaltinimas padarius nusikalstamg veika, be to, prokuroro teiginys néra
kategoriskas (vartojamas zodis ,,galbiit). Todél, Komisijos nuomone, prokuroro nurodytas teiginys,
kad ,,pareiSkéjas galbiit siekia piktnaudziauti baudziamojo proceso teisémis*, niekaip nepazeidzia
nekaltumo  prezumpcijos principo bei Kodekse jtvirtinty neSaliSkumo, padorumo,
nepiktnaudziavimo, atsakomybés ir profesionalumo principy.

9. Komisija atkreipia démesj, kad prokuroras nagrinédamas asmeny skundus, raSydamas
proceso dokumentus, visais atvejais privalo uztikrinti prokurory etikos principy laikymasi, turi
veikti dalykiskai ir profesionaliai, nemenkindamas kity asmeny, savo profesijos, turi elgtis
korektiskai ir mandagiai, nevartoti zodziy ar formuluociy, dél kuriy gali kilti tam tikry interpretacijy
ar dviprasmybiy. RaSydamas procesinius dokumentus visada turi apgalvoti zodziy reikSme ir vengti
asmeniniy vertinimy, dviprasmisky posakiy.

Remdamasi tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasi Lietuvos Respublikos prokuratiiros
jstatymo 41 straipsnio 3 dalimi, Prokurory etikos komisijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2012 m. sausio 9 d. jsakymu Nr. I-16 (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2014 m. balandzio 22 d. jsakymo Nr. I-85 redakcija), 43.1 papunkciu,



Komisijakonstatuoja:
Prokuroras nepadaré jstatymo pazeidimo, tarnybinio nusizengimo, prokuroro varda
zeminancio poelgio ar kito Prokurory etikos kodekso pazeidimo.

Komisijos pirmininkas Raimondas Petrauskas



